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Orcamento tem,

Hoje ¢ Dia Nacional de Lutas em defesa dos
direitos dos servidores e das servidores do Poder
Judiciario da Unido (PJU). O Sintrajusc vem con-
versar com vocé sobre as pautas mais importantes
pelas quais lutamos junto as Administracdes, aos
Conselhos Superiores, ao Supremo Tribunal Fe-
deral e ao Poder Legislativo. Sdo elas:

- 0 anteprojeto de reestruturacio da carreira

- a antecipacao, para 2024, da terceira parcela
de recomposi¢ao salarial parcial

- aretroatividade das parcelas dos quintos que
foram absorvidas pela primeira parcela da recom-
posicao salarial, em 2023

- aisonomia nos valores do auxilio-saude

- aisonomia na divisao do orcamento do Judi-
ciario, que hoje atende prioritariamente a magis-
tratura

Cresce a indignacao contra a forma pela qual a
magistratura, nas ctipulas dos Conselhos do PJU,
vem esgotando o orcamento em autobeneficio e
em detrimento de direitos e demandas do conjun-
to do quadro de pessoal.

————

Enquanto os magistrados continuam acumulan-
do privilégios, as servidoras e os servidores lu-
tam, desde junho de 2023, para antecipar para este
ano a terceira e ultima parcela (6,13%) da recom-
posicao salarial parcial, prevista originalmente para
2025. Essareivindicagdo tem o objetivo de tentar
diminuir as perdas salariais acumuladas, mas, ape-
sar da possibilidade de acomodar a antecipagao
dentro dos limites de gastos, as administra¢des do
Judiciario demonstram grande resisténcia em aten-
der areivindicagao.

Portanto, fica a pergunta: or¢amento tem, mas
para quem?



Em janeiro deste ano, o
Conselho Superior da Justica
do Trabalho (CSJT) aprovou o
restabelecimento imediato do
Adicional de Tempo de Servi-
¢o (ATS) — um acréscimo de
5% no subsidio dos magistra-
dos, referente ao periodo en-
tre 2006 € 2022, tempo em que
o adicional ficou suspenso
(Resolugao n°® 13/2006 do
CNJ). O ATS eraum direito de
todos os servidores publicos
federais, mas foi extinto em
2001 para esses e mantido so-
mente para magistratura por
mais cinco anos. Por isso, a
decisdo provoca questiona-
mentos sobre a seletividade da
medida, que configura um pri-
vilégio.

FOLGAS OU PECUNIA

Como se nao bastasse, no
ano passado, o Conselho Na-
cional de Justica (CNJ) publi-
cou resolugao permitindo a con-
cessao de até dez folgas por més
aos juizes federais, ou a possi-
bilidade de converter essas li-
cengas em pectnia, permitindo
queumjuizrecebaaté RS 11 mil
extras por més, por atividades
administrativas ou processuais
extraordinarias. Na sequéncia,
o Conselho da Justica Federal
(CJF), 0 CSJT e o Superior Tri-
bunal de Justiga (STJ) imple-
mentaram a medida.

AMAGISTRATURAEO
MONOPOLIO DO ORGAMENTO

AUXILIO-SAUDE

E o monopolio do orgamen-
to pela magistratura ndo para,
nem mesmo quando o assunto
¢ saude. A Resolucdo n° 294/
2019 do CNJ, que regulamen-
ta o Programa de Assisténcia a
Satde Suplementar de Magis-
trados e Servidores, fixou o
piso do auxilio-satde em 8%
do subsidio dos magistrados,
apenas para estes, excluindo os
servidores mais uma vez.

Ja a Resolucao n® 844/
2023 do CJF condiciona o pa-
gamento do auxilio-saude dos
servidores as verbas orgamen-
tarias, podendo, inclusive, re-
duzir o valor da assisténcia
destes.

Na mesma toada e antes
mesmo de regulamentacao
pelo CSJT, o TRT de Sao Pau-
lo rompeu com a isonomia na
distribui¢ao dos recursos para
saude causando uma grande in-
justiga: reduziu os valores dos
auxilios-satide dos seus servi-
dores, ao mesmo tempo em
que instituiu o piso de 6% do
subsidio de juiz substituto so-
mente para a magistratura.

A essas decisdes soma-se a
escassez de pessoal, levando a
uma sobrecarga de trabalho que
afeta a saude fisica e mental
dos servidores e, consequente-
mente, pode impactar na quali-
dade do servigo prestado.

~

O presidente do Senado, I
Rodrigo Pacheco (PSD-MG), 1
I insiste em dizer que ha “orga- I
| mento proprio” para defender |
I aproposta de emenda a Cons- |
I tituicio (PEC) 10/2023,aPEC |

dos Quinquénios, também feita I
I para atender a magistratura. I

Em entrevista dia 7 a Glo- |
| bo News, Pacheco disse que |
I ndo ha obstaculo fiscal na apro- |
I vagao da PEC. Isso porque os I

recursos sairdo do orcamento
I do proprio Judiciério, sem que
| @ Unido tenha que dispender |
I novos gastos. Ha dois proble- |
I mas nessa tese: o primeiro ¢ |
I que ela desconsidera a possi- I
bilidade de o Judicidrio ter de
I pedir recursos extraordinarios I
| para dar conta de seus gastos |
I necessarios. A segunda ¢ que, |
I para atender magistrados, esse |
dinheiro precisara sair de al-
: gum lugar do proprio Judicia-
| 1io, ou seja, de direitos dos |
| servidores e da prestagdo ju- ||
I risdicional de qualidade. |

Alémdisso, na PEC hauma |
armadilha: enquanto para ma-
gistrados e membros do Mi- I
| nistério Publico a proposta |
I garante o pagamento dos quin- |
I quénios, para servidores foi l
lincluida apenas uma possibi- 1

lidade, com o acréscimo, no
| texto, de trecho que define que |
| 0 ATS podera ser pago “por de- |
I cisdo do respectivo Poder”. |
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